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Inledning - syfte - fragestéallningar - metod
“Gud ar dod! Hur skulle annars katastroferna i Rwanda och Somalia kunnat intraffa?” Ungefér sa sade
en av mina vanner till mig, som svar pa fragan varfor han inte tror pad Gud. Jag blev fundersam, ty
fragan ar befogad. 1900-talet har varit fyllt av krig, revolter, brottslighet, orkaner, svalt, jordbavningar,
terrorism och grymheter.

Jag blev fralst for tre ar sedan, sa som kristen &r jag ju sarskilt intresserad av fragan. Darfor beslot jag
mig att grava djupare, och specialarbetet gav mig en underbar chans att samtidigt plocka studiepoang
for det. Dessutom behdver manniskor, sarskilt de kristna, hora detta, eftersom man hor sa manga ytliga
forklaringar pa ondskans problem, nar Bibeln ger en bergfast grund att sta pa. De som inte vill tro har
fatt anvanda teodicéproblemet som bortforklaring alldeles for lange nu. Jag vill alltsd med denna
rapport visa att man som kristen inte alls behover ge vika fér invandningar mot den kristna laran eller
be om ursékt for sin tro. Snarare: “Var alltid beredda att svara var och en som krdver besked om ert hopp. Men
gor det 6dmjukt och respektfullt i medvetande om er goda sak, sa att de som talar illa om ert goda liv i Kristus far
skammas for sitt fortal.* Dessa fragestallningar har jag forsokt besvara:

Vad innebdr teodicéproblemet?
Hur lyder det kristna svaret pa teodicéproblemet?
Vad innebar Free-Will Defense?
Vad inngbdr Soul-Building Defense?
Vilka invandningar kan géras mot det kristna svaret pa teodicéproblemet?
Varfor skapade Gud varlden, nér han redan i forvég kénde till allt lidande som skulle uppkomma?
Varfor skapade inte Gud en manniska som alltid valde det goda av egen vilja?
Kommer inte de kristna i himlen alltid gora det goda av egen vilja?
Varfor maste Gud trycka ner oss i stoftet och tvinga oss till underkastelse innan han forlater oss?
Varfor vantar Gud sa lange med att utplana ondskan, om han nu har lovat att gora det?
Saknar inte manniskan fri vilja?
Hur forklarar ateister varfor det finns ondska?
Vilka invandningar kan géras mot de ateistiska svaren?
Kan man inte grunda sin moral pa manniskan, som humanismen hévdar?
Att anvénda ondskans existens som ett argument mot Guds existens &r ett cirkelresonemang!
De ateistiska teorierna gar inte ihop med sunt fornuft!

For att samla stoff till denna rapport har jag studerat Bibeln, och da sérskilt Jobs bok, som behandlar
lidande. Jag har dven last flera bocker av kristna tankare, daribland en utldggning av Job. Jag gjorde en
sokning pa internet, dar jag fann fler intressanta texter. For att balansera detta studerade jag dven
material fran ateistiska hemsidor och besvarade deras invandningar. FOr att ge rapporten en personlig
forankring har jag ocksa intervjuat flera personer, bade med ateistisk och kristen livssyn, och hort mig
for om deras syn pa Gud och lidande.

Det gor inte mindre ont att lida, bara for att man kanner till vad Gud sdager om vilka skél som kan
foreligga. Men det kan bli lattare att uth&rda smértan, nar man vet att det finns en mening bakom den.
Som Ray Stedman sade: “Det ar nu du ska forbereda dig pa det som framtiden bar i sitt skote.”*?

! Forsta Petrusbrevet 3:15-16
2 Ray Stedman, Behind Suffering, baksidan



Vad innebér teodicéproblemet?
Redan de gamla grekerna diskuterade kring detta problem. Epikuros, en ateistisk filosof som
efterstravade personlig lycka som det hogsta malet i livet sade: “Vill han (Gud) férhindra ondskan, men kan
inte? DA ar han kraftlds. Kan han, men vill inte? D& ar han illvillig. Ar det sa att han béde vill och kan? Varifrén
kommer da ondskan?"®

I denna uppsats ska jag dock anvanda den klassiska formuleringen av teodicéproblemet:

- Om Gud &r god vill han utplana det onda.

- Om Gud ér allsméktig kan han utplana det onda.
- Det onda ar inte utplanat.

- Slutsats: det finns ingen god och allsméktig Gud.*

Det hér verkar ju vara ett solklart bevis mot kristen gudstro, men det finns en hake, eller snarare tre
hakar, i teodicéproblemet. De tre orden allsméktig, god och ond ar mangtydiga och méste darfor
definieras. Denna uppsats kommer att dgnas at att forklara inneborden i dessa ord, och pa sa sétt visa
att kristendomen inte har nagot teodicéproblem.

Hur lyder det kristna svaret pa teodicéproblemet?

“Tacka Herren, ty han ar god, ty hans nad varar evinnerligen.’*®

“Allt det goda vi far, varje fullkomlig gava kommer fran ovan, fran himlaljusens fader, hos vilken ingen forandring sker
och ingen véaxling mellan ljus och morker.’

“Ja, jag vet att du formar allt, och att ingenting som du beslutar ar for svart.”’

“Ty ingenting &r omdjligt for Gud.”®
“Men nér Herren sag att manniskornas ondska var stor pa jorden..."*

Bibeln talar uppenbarligen om Gud som bade helt igenom god och suverant allsméktig. Det &r han som
skapat allting: “Allting har blivit till genom honom, och utan honom har ingenting blivit till av allt det som finns till.”*°
Samtidigt erkdnner Gud att det finns ondska, och séledes verkar teodicéproblemets kéftar sluta sig dver
kristendomen i ett jarngrepp.

Det haller dock inte Bibeln med om. Teologerna har grupperat dess forsvarsargument i tva falanger,
Free-Will Defense och Soul-Building Defense. Det forra ror mer ondskans uppkomst och handlar om
syndafallet, medan det senare besvarar fragorna kring varfor lidande drabbar manniskor idag, efter
syndafallet.

3 Citatet fran Mark Mattison, Don’t Doubt God!, internetsida

* Formuleringen & hamtad frén Stefan Gustavssons bok Kristen pa goda grunder, sid 141
® Psaltaren 107:1

© Jakobsbrevet 1:17

7 Job 42:2

8 Lukas evangelium 1:37

9 Forsta M osebok 6:5

19 Johannes evangelium 1:3



Vad innebar Free-Will Defense?

Detta har hdnt
I begynnelsen skapade Gud en
god varld, eftersom han sjélv ar
god. “Och Gud sag pa allt som han
hade gjort, och se, det var mycket
gott"™. Alla &nglarna, poetiskt
kallade stjarnor och Guds soner,
delade Guds gladje  over
skapelsen. Jobs bok berattar for
0SS att “morgonstjarnorna
tillsammans jublade och alla Guds
stner hojde gladjerop™*2.

Men denna idyll skulle som
bekant inte vara. En av dnglarna
avundades Gud, och ville inte
noja sig med att bara vara en av
hans tjdnare. Fylld av stolthet
gjorde han uppror mot Guds
ordning och blev Satan (vilket
betyder fiende eller dklagare pa
hebreiska). Gud beklagar hans
fall:

“Du var forndmst bland hérliga
skapelser, full med vishet och
fullkomlig i skénhet. 1 Eden, Guds
lustgard bodde du, holjd i alla slags
adla stenar: karneol, topas och
kalcedon, krysolit, onyx och jaspis,
safir, karbunkel och smaragd, jamte
guld. Du var prydd med smycken och
Klenoder, beredda den dag du
skapades. Du var en kerub, som
skuggade vida, och jag hade satt dig

att vara pa det heliga gudaberget, du “Varde ljus! (L Mos 1:3)

fick dar ga omkring bland gnistrande

stenar. Lyckosam var du pa dina végar fran den dag du skapades, till dess att orattfardighet blev funnen hos dig. Men
under din myckna kopenskap blev ditt inre fyllt med oratt, och du foll i synd. DA forvisade jag dig fran gudaberget och
forgjorde dig, du vittskuggande kerub. Du fick ¢ stanna bland de gnistrande stenarna. Eftersom ditt hjarta var
hogmodigt dver din skénhet och du forspillde din vishet for din prals skull, dérfor slog jag dig ned till jorden och prisgav
dig &t kungarna, sa att de fick se sin lust pa dig.”*?

“Hur har du inte fallit frdn himmelen, du stralande morgonstjarna! Hur har du inte blivit falld till jorden, du folkens
forgorare! Det var du som sade i ditt hjarta: ‘Jag vill stiga upp till himmelen, hégt ovanfor Guds stjarnor vill jag stélla
min tron, jag vill satta mig pa gudaforsamlingens berg langst uppe i norr. Jag vill stiga upp dver molnens hojder, gora mig
lik den Hogste.™*

1 Forsta Mosebok 1:31
12 30b 38:7

13 Hesekiel 28:12-17

14 Jesgja 14:12-14



“Och han, den stora draken, ormen fran urtiden, han som kallas Djavul och Satan, han som forfor hela varlden, han
stortades ner pa jorden och hans anglar stortades ner med honom.”*

Efter sitt fall kom Satan, ormen fran urtiden, till de nyligen skapade ménniskorna, och den vélkanda
scenen i lustgarden utspelade sig.

Gud hade gjort manniskan speciell. Han “skapade ménniskan till sin avbild’® och “inblaste livsande i hennes
nasa’’, till skillnad fran djuren, och gjorde henne sa till en ansvarig varelse med fri vilja. For att ge dem
en chans att utéva denna vilja, satte han en grans for manniskorna, sa att de kunde bevisa sin karlek till
honom: “Av alla andra trad i lustgarden ma du fritt &ta, men av kunskapens trad pa gott och ont ma du inte &ta, ty
nar du ater av det, skall du déden do.”**® Satan
utsatte dem for samma frestelse som han
sjalv fallit for, ndmligen att upphéja sig
sjdlv pé andras bekostnad: “Ingalunda skall (5588
ni do; men Gud vet, att nér ni ater av det, skall [S&5%
era dgon Gppnas, sa att ni blir sasom Gud och
forstar vad gott och ont &r.*° | sitt oskyldiga |
tillstand fore syndafallet, hade de ingen
aning om vad ont var, men de skulle
snart fa lara kanna ondskan. | detalj.

Adam och Eva féljde radet de fick av
lognens fader”, och deras livsandar, det
som gjorde dem till Guds avbilder, dog i
samma stund. Gud hade dragit bort sin
Ande ur manniskan pa grund av synden,
vilken skiljer oss fran Gud. Jesaja berattar
att ““det &r era missgarningar som skiljer er och
er Gud fran varandra, och era synder déljer
hans ansikte for er, sa att han inte hor er** (i
betydelsen lyssnar pa er).

Frdn denna handelse kan vi spara all |
ondska idag. Alla deras relationer
forgiftades: de gomde sig for Gud, som
gett dem allt gott, misstrodde varandra @
genom att skyla sig och skyllde fegt ifran &
sig ndr Gud konfronterade dem med vad
de hade gjort. D& sade Gud “ma marken §
vara forbannad for din skull**, och varlden
blev sadan som vi ser den idag, med

orkaner, jordbdvningar och sjukdomar. Och han drev ut mannen och satte dster om Edens lustgard
“Allt skapat har lagts under tomhetens valde, keruberna tillsammans med det flammande svardets lagor for
inte av egen vilja utan pé grund av honom som att bevaka vagen till livets trad. (1 Mos 3:24)

vallade det.*

1® Uppenbarel seboken 12:9
16 Forsta Mosehok 1:27

17 Frsta Mosehok 2:7

18 Forsta Mosebok 2:16-17
1% Forsta Mosebok 3:4-5

2 Johannes evangelium 8:44
2 Jesgja59:2

2 Forsta Mosehok 3:17

2 Romarbrevet 8:20



Ondskans fron slog rot i manniskan, och redan
i andra generationen kommer avundsjuka och
mord in. Den andliga déden gick namligen i arv.
Bibeln beréttar vidare om att “Né&r Gud skapade
méanniskor, gjorde han dem lika Gud...Ndar Adam var
130 ar gammal, fodde han en son som var honom lik,
hans avbild...”*. Varje barn som fotts efter
syndafallet har kommit in i varlden utan andligt
liv, och utan Gud har méanniskan varit latt for
djavulen att fresta och paverka. Paulus skrev till
de kristna férsamlingarna att “Ni var dbda genom
era Gvertradelser och synder den gang ni levde i dem pa
denna tidens och vérldens vis och lat er ledas av fursten
Over luftens rike, Gver den andemakt som nu &r verksam
i olydnadens manniskor*®. Efter syndafloden féllde
Gud omdomet att “ménniskans hjartas uppsat ar
ont allt fran ungdomen®. Denna tendens hos
manniskan att standigt vélja sig sjalv och det
onda framfor Gud, medmanniskor och det goda
kallas kottet i Bibeln, ty det &r lika mycket en del
av 0ss som var egen kropp.

Vad betyder dé detta?

Det onda kom alltsa in i varlden genom ett missbruk av den fria viljan. Gud skapade manniskan for att
hon skulle dlska honom, men om hon aldrig skulle stéllas infor ett val mellan Gud och sig sjalv, skulle
det inte rora sig om nagon karlek.

Forfattaren C. S. Lewis framkastade tanken att Gud faktiskt kunde forhindra syndafallet genom ett
mirakel (den forbjudna frukten kanske skulle ha férsvunnit precis ndar Evas hand skulle gripa den), men
i sa fall skulle han ha varit tvungen att slata 6ver varje felsteg méanniskorna begick, och da skulle vi
egentligen inte ha nagon fri vilja, eftersom vi inte skulle fa utéva den. Skulle han nagon gang sluta
hindra manniskorna fran att synda, skulle det ga som det har beskrivits under rubriken Historia, att Eva
ater frukten, och vi skulle fa dagens varld.”

Mot detta kan man invanda att man inte blir en tjuv av att stjéla; stjdl man, bevisar man bara dppet det
faktum som existerade innan, i tjuvens hjarta. Eva hade redan gjort uppror mot Gud i sitt hjarta nar
hon stréckte sig efter frukten. Som Jesus sade: “Ni har hort att det blev sagt: ‘Du skall inte bryta ett
dktenskap.” Men jag sager er: den som ser pd en kvinna med trd har redan i sitt hjérta brutit hennes aktenskap.'®

Syndafallet medger alltsa att det star helt fel till med vérlden idag. Trots att den skapades god, har
tankande varelsers fria val 0delagt den. Darfor ar syndafallsberattelsen helt nédvandig for att forsta
Guds roll i verkligheten och resten av Bibeln. De liberalteologer som vill ta bort den “barnsliga™
berattelsen for att gora kristendomen mer lattsmalt for dagens kritiskt tdnkande ménniskor rycker
egentligen undan hela grunden fér tron, och gor kristendomen likadan som de andra religionerna. Om
Gud planerade dagens varld fran borjan, klingar hans tal om godhet falskt.

% Forsta Mosebok 5:1, 3

% Efesierbrevet 2:1-2

% Forsta Mosehok 8:21

27 C. S. Lewis, The Problem Of Pain, sid 56
% Matteus evangelium 5:27-28



Den stora planen

Om vi skulle kopa ett par skor, anvanda dem i : "_-'!
ett tag, och sedan finna att de slitits ut, skulle vi g
helt utan samvetsbetankligheter slanga dem
och kopa ett par nya (eller helst gora det i
omvand ordning). Vi varderar ju vart
personliga vélbefinnande mycket hogre &n ett
par skors. P4 samma satt skulle det for Gud
mest logiska efter syndafallet vara att utplana
manniskoslaktet och skapa en ny ras.

Men karleken ar inte logisk; “den soker inte sitt [
eget' . Gang p& gang forklarar Gud genom |J M
Bibeln sin karlek till oss: “Ja, med evig Karlek har |
jag alskat dig®. “Ty sa alskade Gud varlden, att
han gav den sin ende son, for att de som tror pa honom
inte skall g& under utan ha evigt liv'***. P& grund av
sin kérlek hade han en plan redo innan han
skapade vérlden, for redan fore skapelsen
visste han att mdnniskorna skulle vadnda sig
bort fran honom. Det forsta vi far hora av
planen finns i den dom som Gud uttalar 6ver
djavulen efter syndafallet: “Och jag skall satta
fiendskap mellan dig och kvinnan och mellan din s&d
och hennes s&d. Denna skall trampa sénder ditt huvud,
och du skall stinga den i halen’** Jesus, som skulle
fodas av en kvinna, skulle bryta djavulens makt
och fora ménniskan tillbaka till Gud, men sjalv
bli stungen. -

Men forst skulle Gud fa oss att forsta att vi i “Stig upp, ta din badd och g&.” (Joh 5:8)
vart nuvarande tillstand inte haller mattet; att vi
behover honom. Han valde ut ett folk, judarna, och gav lagen till dem. Det &r en samling budord som
visar vad det innebér att handla gott, snarare &n ont. Allt & dock inte slut i och med lagen, eftersom den
fallna manniskan inte &r kapabel att leva efter den.

“Vad ar da lagen? Jo, den blev tillagd for Gvertradelsernas skull och var avsedd att galla tills avkomlingen (séden)
framtradde, han som hade fatt Ioftet.’*® “Men det &r sant, att det var lagen som forde mig till insikt om synden. Jag
skulle aldrig ha vetat vad begarelsen var, om inte lagen hade sagt: ‘Du skall icke begara.”** Detta opponerar
namligen var egoism (kottet) sig mot, ty den vill standigt begara for att fa mer och mer.

Sedan kom alltsa Jesus, kvinnans sid, som planens hojdpunkt, runt vilken hela tiderakningen kretsar.
Gud sjalv steg ner i den politiska krutdurk som lIsrael alltid har utgjort for att visa hur vi manniskor ska
leva: ett liv intimt sammanlankat med Gud. Jesus sade: “Jag ar vinstocken, ni ar grenarna. Om nagon ar kvar i
mig och jag i honom, bar han rik frukt; utan mig kan ni ingenting géra.”**® Redan i Gamla Testamentet sade Gud:
“Jag skall 1ata min Ande komma i ert brdst och gora sa, att ni vandrar efter mina stadgar och héller mina lagar och gor
efter dem.’*® Denna gemenskap ar Guds mal, och det satt han handlar pa syftar till att fora manniskor in i
denna relation. Mer om detta i kapitlet om “Soul-Building Defense™.

2 Forsta K orinthierbrevet 13:5
%0 Jeremia 31:3

31 Johannes evangelium 3:16
%2 Forsta Mosebok 3:15

3 Galaterbrevet 3:19

% Romarbrevet 7:7

% Johannes evangelium 15:5
% Hesekiel 36:26



Som vi redan har hort, ar det ju synden som star mellan [
oss och Gud, och hindrar det har gemenskapen fran att |
bli verklighet. Jesus kom for att rada bot pad det
problemet genom att sjélv betala priset for det vi gjort
fel,*" att sjalv avtjana det dodsstraff vi fortjanat. “Ja, han
var sargad for vara dvertradelser och slagen for vara missgarningars
skull. Straffet var lagt pa honom, for att vi skulle fa frid, och
genom hans sar blir vi helade’*® “Alltsa blir det ingen fallande
dom for den som ar forenad med Jesus Kristus™*® Genom tron
blir man ett med Jesus, sa att man forst dor bort fran sitt
gamla, egocentrerade liv, for att sedan uppstd med
honom till ett evigt liv, tillsammans med honom, som
borjar har pa jorden, sa fort man blir frélst.

“Da nu barnen ar av kott och blod, maste han pa samma satt
bli manniska, for att han genom sin dod skulle gora dédens herre,
djavulen, maktlds, och befria alla dem som genom sin fruktan for
ddden varit slavar i hela sitt liv. Det &r ju inte anglar han tar sig
an. Negj, Abrahams éttlingar tar han sig an, och dérfér méste han
i allt bli lik sina broder for att bli en barmhértig och trogen
Gversteprast infor Gud och kunna sona folkets synder. Eftersom
han sjalv har provats och lidit, kan han hjalpa dem som provas.”*°

“Nar vi nu har en maktig Gversteprast som har stigit upp genom

himlarna, Jesus, Guds son, lat oss da hélla fast vid var bekannelse. Straffet var lagt pa honom,
Vi har inte en Gverstepréast som &r oférmdgen att k&nna med oss i for att vi skulle fa frid, och genom
vara svagheter, utan en som prévats pa alla sétt och varit som vi men hans sar blir vi helade. (Jes 53:5)

utan synd.** Jesus kallas Manniskosonen, inte bara Guds

son, vilket betonar att han pa alla satt delat vér lott. Han levde ett liv helt under méanniskans villkor: han
foddes®, lydde®, var hungrig* och torstig*, var utfattig och blev 4nda ranad pé det lilla han hade,* blev
missforstddd®’, forradd®, sviken av sina narmaste®, fortalad®, oskyldigt domd®, hanad och
misshandlad® och torterad till dods®. Han blev arg 6ver orittvisor* och sorjde nar han ség lidande:
“Nar Jesus sag hur hon grét och hur judarna som hade foljt med henne ocksa grat, blev han upprord och skakad i sitt
innersta.... Jesus foll i grat.”> Sérskilt Lukas evangelium lyfter fram denna sida hos Jesus. Som forfattaren
Stefan Gustavsson uttryckte det: “Men korset visar framfor allt Guds utgivande karlek. Nar Bibeln talar om att
Gud dlskar varlden handlar det inte om att hans (sic) sitter i sin himmel och hyser varma kanslor for oss. Det handlar
om att han utger sig sjalv fér oss och kommer till oss i var ndd. Har ligger det unika i evangeliet. Ingen annan Gud har
sart’®

57 |as gérna den gripande profetian om Jesu lidande i Jesgja 52:13-53:12
% Jesgja 53:5

%9 Romarbrevet 8:1, Hedegérds 6verséttning

“0 Hebréerbrevet 2:14-18

*! Hebréerbrevet 4:14-15

“2|_ukas evangelium 2:7

3 Lukas evangelium 2:51

4 Lukas evangelium 4:2

“ Johannes evangelium 19:28

“ Johannes evangelium 19:23

47 Johannes evangelium 7:35

8 |_ukas evangelium 22:48

49 Markus evangelium 14:50

% Matteus evangelium 26:59-61

°! | ukas evangelium 23:14-15, 25

52 |ukas evangelium 22:63

53 Markus evangelium 14:24, 37

5 Johannes evangelium 2:15-17

%5 Johannes evangelium 11:33, 35

% K risten p& goda grunder, Stefan Gustavsson, sid 139



Dock kommer lidandet inte paga i evighet. Nagot som det talades mycket om forr, men som idag har
tonats ner, ar tidens slut och Guds dom. Manga tycker att det ar obehagligt med en sadan tanke, men,
som Stefan Gustavsson sdger, om Gud inte skulle doma vérlden, skulle det innebéra att han med en
axelryckning accepterar det onda. Da skulle vi vara mer moraliska an Gud, for vi reagerar ju i alla fall
mot ondskan!®” Domen innebar att Gud kommer att straffa det onda och dem som gor det onda
genom att for evigt skilja dem fran sig, medan han tar emot dem som tillnér honom i himlen. Dér ska
lidandet vara slut for gott.

“Se, Guds talt star bland méanniskorna, och han skall bo ibland dem, och de skall vara hans folk, och Gud sjalv skall
vara hos dem, och han skall torka alla tarar fran deras dgon. Ddden skall inte finnas mer, och ingen sorg och ingen
klagan och ingen smarta skall finnas mer. Ty det som en géng var, ar borta.”®

Det var detta hopp som bar de forsta kristna nar de utstod han, forfoljelser och tortyr for att fa sprida
budskapet om Jesus. “Annu i detta dgonblick gar vi hungriga och torstiga, vi &r kladda i trasor, vi blir dverfallna
med hugg och slag, vi vandrar omkring utan eget hem, och vi arbetar hart med vara egna hander.**® Trots denna
situation sade Paulus: “Jag menar att vara lidanden i denna tid ingenting betyder mot den harlighet som skall
uppenbaras och bli var.*® “Salig den som far vara med om maltiden i Guds rike.’ -

“Och jag sag den heliga staden, det nya Jerusalem, komma ner
ur himlen, frdn Gud, redo som en brud som ar smyckad fér sin
man.” (Upp 21:2)

57 K risten p& goda grunder, Stefan Gustavsson, sid 140

%8 Uppenbarel seboken 21:3-4

* Forsta K orinthierbrevet 4:11-12

% Romarbrevet 8:18

& |ukas evangelium 14:15

52 |_&s garna skildringen av den yttersta domen och himlen i Uppenbarel senboken 20:11-22:5




10

Vad innebar Soul-Building Defense?

Satan, Guds rival - eller?

Som har sagts under “Free-Will Defense™ &r
Satan det ondas ursprung. Det var han som
satte igang hela den handelsekedja som har lett
till den ondska vi ser i vérlden idag. Men ibland,
nar man hor kristna stéllas infor fragan om
varfor det finns lidande, skyller de allt pa
djavulen, precis som om Gud och djavulen var
jdmnstarka kdmpar om herravéldet éver varlden
(detta synsatt kallas dualism). Det ar ett ytligt
och otillrackligt svar, och &r inte det Bibeln
lagger fram.

Genom att kalla den ena makten god och den
andra ond, hanvisar man till en lag som star
over bada; den goda &r i enlighet med lagen,
medan den onda bryter den. Den som stiftat
denna lag ar da den egentliga Guden, som star
over de bada, som C. S. Lewis visar i sin
genialiska bok Kan man vara Kristen?®® Det onda
ar namligen inte ett ting i sig sjalv, utan en
forvriden godhet, en parasit. En karriérist
sviker inte sina kompanjoner for att det &r en
ond sak i sig, utan for att han far makt eller et e e il
pengar for det; en god sak, som han soker pa “G4 din vag, Satan. ” (Matt 4:10)
fel satt. En god man kan déaremot skicka
pengar, som han egentligen skulle ha kopt mat for, till ett barnhem i Ruménien, och bara &ta tva mal
mat om dagen. Manga manniskor gor det goda for dess egen skull varje dag, men ingen gor det onda
for dess egen skull, utan bara for att fa ut nagot gott av det. For att vara ond maste ju den onda makten
ha existens, vilja och intelligens, vilka ocksa i sig sjalva ar goda ting.

I Jobs bok far vi en unik inblick i hur “kampen’ mellan Gud och Satan &ger rum (kom ihag att Satan
betyder aklagare pa hebreiska):

“Men nu hénde det sig en dag att Guds séner (4nglarna) kom och tradde fram infor Herren, och Aklagaren kom
ocks& med bland dem. DA fragade Herren Aklagaren: “Varifrdn kommer du?” Aklagaren svarade Herren och sade:
‘Fran en vandring utover jorden och fran en fard omkring pa den.’

D4 sade Herren till Aklagaren:

‘Har du gett akt pa min tjénare Job? Ty pa jorden finns inte hans like i oforvitlighet och redlighet, ingen som sa fruktar®
Gud och undviker det onda.’

Aklagaren svarade Herren och sade:

‘Ar det dé for ingenting som Job fruktar Gud? Du har ju pé allt sétt beskyddat honom och hans hus och allt vad han
dger, du har valsignat hans hénders verk, och hans boskapshjordar har utbrett sig i landet. Men réck ut din hand och rér
vid allt detta som han &ger. Forvisso skall han da mitt i ansiktet tala krankande ord mot dig.’

Herren sade till Aklagaren:

‘Naval, allt vad han ager ma vara givet i din hand, endast mot honom sjalv ma du inte récka ut din hand.” Sa gick
Aklagaren bort frén Herrens ansikte.”*®

Ray Stedman beréttar att det inte alls ror sig om nagon kamp, om ena sidan maste fa den andra sidans
tillatelse innan den kan anfalla; “Kan du forestalla dig en tysk befalhavare under andra varldskriget som gar fram

8 C. S. Lewis, Mere Christianity, sidorna 44-47

5 Att frukta Gud innebér att ha respekt fér honom och se upp till honom enligt Strong’s Lexicon i datorprogrammet Online Bible
v7.04, © Timnathserah 1998.

% Job 1:8-12
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till general Patton, gor honndr och séger: "Herr general, vi skulle vilja fa lov att bomba dina soldater, forstora dina
stridsvagnar och sabotera alla dina planer!”*®

Stedman drar hdr en parallell med vad aposteln Petrus skrev: “Var nyktra och vaksamma. Er fiende
djavulen gar omkring som ett rytande lejon och soker efter nagon att sluka.”*® Han hade lange letat efter ett satt att
forstora for Job, men Gud hade pa alla satt beskyddat honom. Men nu ger Gud Satan klarsignal, &ven om
han satter en grans for vad han far stélla till med. Inte bara Satans, utan ocksa Guds vilja ar tydligen
inblandad i lidandet; inget sker utan att Gud har kontrollen. Men varfor tillater Gud nagot sadant? Lés
noga vidare, och dra inga slutsatser forran du last fardigt.

Framgéng ar syndarens opium

Sedan syndafallet har vi manniskor en tendens att valja oss sjalva framfor Gud och vara medmanniskor.
Det har galler sérskilt nar allt gar val for oss och vi har rikedom och halsa. Sa lange man har ett arbete
att koncentrera sig pa under dagarna och TV-serier att drémma sig bort framfor pa kvéllarna, finns det
inte mycket plats i huvudet for att tanka pa Gud. Som Jesus sade: “Det &r lattare for en kamel att komma in
genom ett nalsoga an for en rik man att komma in i Guds rike. Nar larjungarna horde detta, blev de mycket
forskrackta och sade: “Vem kan da bli fralst?” Jesus sag pa dem och sade: ‘For méanniskor ar detta omojligt, men for
Gud &r allting mdjligt.”*®® Orsaken till larjungarnas forskrackelse ar att judarna i allménhet sag rikedom
som ett tecken pa Guds gillande, medan fattigdom innebar Guds forbannelse.

Den som &r rik och valmaende blir latt stolt. Han tycker att han ar duktig som har fatt inop sa mycket
pengar, och ser ner pa det vanliga folket. Han &r ju former &n de, tycker han. Det har hogmodet blir
garna ocksa moraliskt eller religiost, som hos fariséerna. De jamforde sig med det vanliga folket och
tyckte att de var jatteduktiga pa att leva rent. Egentligen behdvde de inte Gud, for den Gud de tillbad
var en fantasikonstruktion, en gammaldags tomte som gav saker till de skdtsamma, medan de olydiga
fick vara utan. Sina pengar sdg de som bevis pa att Gud gillade deras uppférande. Vi manniskor vill
namligen helst kunna skryta med nagot. Fariséerna gav mer pengar till templet an vad lagen kravde, sa
att de sedan skulle kunna visa upp det infor Gud och manniskor. Jesu erbjudande om nad, daremot,
beror inte pa ndgonting vi kan gora. Vill vi ta emot det, har vi bara att underordna oss och erkanna att
vi inte dr goda nog att frélsa oss sjdlva. Det &r detta i korset som vécker anstot hos méanniskor.

Déaremot ar mycket fa horor nojda med sin situation i livet. P4 grund av att de, till skillnad fran de
moraliska, latt inser att de ar syndare, har de ocksa lattare att svalja sin stolthet och tro pa Jesus, utan att
prestera sig in i Guds rike. Darfor umgicks Jesus mycket mer med manniskorna pa samhallets botten,
eftersom de var redo att ta emot honom. De sjalvgoda fariséerna skulle ju forlora allt de holl kart pa att
erkdnna honom som Herre: stoltheten Over sina goda gdrningar. Jesus fordomde dem darfor skarpt:
“Sannerligen, tullindrivare och horor skall komma fore er till Guds rike.’®

% Ray Stedman, Behind Suffering, sid 16

57 Forsta Petrusbrevet 5:8

58 Matteus evangelium 19:24-26, Hedegérds dversittning
® Matteus evangelium 21:31
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Babel, rikenas krona, kaldéernas &ra och stolthet... (Jes 14:19)

Guds I8sning
Guds mal &r dock inte att ge oss ett sa enkelt liv som mojligt: att ge oss halsa, rikedom och framgang.

“Det ar hans vilja, att alla manniskor skall bli frélsta och lara kanna sanningen.”” Nar da saker som &r goda i sig
sjalva men som hindrar oss fran att vanda oss till Gud star i vagen, kan han ta bort dem, vilket rycker
undan den illusion vi latt far i var ombonade tillvaro: att vi sjalva kontrollerar vara liv. Da Gud vet att vi
inte kan bli varaktigt lyckliga utanfor honom, later han nagot handa med oss, sa att vi inte invaggas i en
falsk sakerhet. Har ser vi orsaken till varfor Gud forbannade sin en gang perfekta skapelse: om
bekvamligheten leder oss bort fran Gud, ar den ett ont. Bibeln har manga exempel pa det hér, och har
ar ett:

En man som hette Nebukadnessar var kung i Babylon cirka 570 ar fore Kristus. Han hade erévrat
manga grannfolk, och var mycket méktig. Dock gratulerade han sig sjalv till detta; ““Se, detta ar det stora
Babel, som jag har byggt upp till ett kungasate genom min véldiga makt, min harlighet till ara”™* Genast forklarade
Gud att han skulle bli sinnessjuk och leva i vildmarken i sju ar, varpa han skulle fa tillbaka sin
kungatitel. Nar han sa blivit normal igen, blev det andra tongangar: “Men nar tiden hade gatt, lyfte jag,
Nebukadnessar, mina dgon upp till himmelen och fick ater mitt forstand. Da lovade jag den Hogste. ..ty alla hans
garningar &r sanning, och alla hans végar &r ratta, och dem som vandrar i hdgmod kan han ddmjuka.”"

En ofta citerad mening som C. S. Lewis skrev: “Gud viskar till oss i vara njutningar, talar i vart samvete, men
ropar i vart lidande: det &r hans megafon for att vécka en dov varld.””® Han fortsétter: “Detta kallar jag en gudomlig
ddmjukhet, eftersom det ar gement att stryka flagg for Gud ndr skeppet sjunker under oss; det &r gement att komma till
honom som en sista utvag, att ge honom ‘det vi har’ nér det inte langre &r vért att ha kvar. Om Gud vore stolt, skulle
han knappast ta emot oss pa sadana villkor; men han &r inte stolt, han bojer sig ner for att segra. Han tar emot oss, trots
att vi har visat att vi foredrar allt annat framfor honom, och kommer till honom eftersom det nu inte finns ‘nagot bttre’
att fa.*" Bibeln bekraftar: “Genom lidandet vill han radda den lidande, och genom betrycket vill han dppna hans
ora.”*™

" Forsta Timotheosbrevet 2:4

" Daniel 4:27

2 Daniel 4:31, 34

B C. S. Lewis, The Problem Of Pain, sid 74

" C. S. Lewis, The Problem Of Pain, sid 77-78
5 Job 36:15
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En evig kérlek
Dock gor Gud inte det hér lattvindigt. Jesus beréttade en liknelse for att illustrera Guds totala omsorg:

“Saljs inte tva sparvar for en kopparslant? Men ingen av dem faller till marken, utan att er fader medger det. Och pa er
ar till och med harstrana raknade. Var alltsa inte radda: ni ar mer varda &n aldrig sa manga sparvar.””® Gud talade
till judarna, som hade vént sig fran honom, genom profeten Hosea:

“Borde de da inte fa vanda tillbaka till Egyptens land eller fa Assur till sin kung, eftersom de inte vill omvéanda sig?
Ja, svardet skall rasa i deras stader och forstéra deras bommar och frossa omkring sig, for deras onda planers skull. Ty
mitt folks hag star till avfall fran mig, och hur mycket man &n kallar dem till den som &r darovan, sa héjer sig anda
ingen.

Men hur skall jag kunna prisge dig, Efraim”’, och lata dig fara, Israel?...Mitt hjarta vander sig i mig, all min
barmhartighet vaknar.”*®

Karlek ar inte bara en av Guds egenskaper, utan hela hans vasen: “Gud ar kérlek.”” Trots att det tar
honom emot, sa tvingar han sig att gora det anda, eftersom manniskan bara da blir av med de saker
som forblindar henne, sa att hon ser livet fran ett hogre perspektiv och far chansen att vélja Gud. “Ty
Herren forkastar inte for evig tid, utan om han har bedrovat, s forbarmar han sig igen, efter sin stora nad. Ty han
plégar inte av villigt hjarta manniskors barn och vallar dem bedrovelse.”*

Men Gud ar anda bestdmd. Han vill gora det som ar bést for oss, och inte det som &r behagligast. |
lidande fods mangder av boner, ocksa fran dem som annars aldrig agnar Gud en tanke. Tyvarr ar
kontentan av dem oftast “Gud, ta bort smartan!” Men Gud vill at cancern i méanniskans hjarta: synden.
Vid en operation &r ju inte malet noll smarta, utan en frisk patient. Med en sadan bon vill man anvéanda
Gud som ett redskap, som anden i lampan, for att bli av med plagan och fortsétta ett egocentrerat liv.
Genom Elihu, en av hans profeter, forklarar Gud: “Val klagar man, nér valdsgarningarna ar manga, man
ropar om hjélp mot de dvermaktigas arm, men ingen frégar: “Var ar Gud, min skapare, han som later lovsanger ljuda
mitt i natten, han som ger oss insikt framfor markens djur och vishet framfor himmelens faglar? Darfor ar det man far
ropa utag svar om skydd mot de ondas tvermod. Se, pa faféangliga boner hor inte Gud, den Allsmaktige lyssnar inte pa
sadant.”®*

Gud vill att vi ska soka honom for den han dr, och inte for vad han kan goéra for oss. | en sann
vanskap haller man ju inte reda pa vem som har gjort mest for den andre; man ger saker till sin van for
att man tycker om honom, och inte for att fa nagot igen. Gud vill fa oss in i denna avslappnade relation
med honom, dér vi inte forsoker prestera fram hans gillande, utan bara vilar i vdnskapen. Ray Stedman
belyser att var egoism ar orsaken till att Gud kan kannas langt borta eller ointresserad.®

" Matteus evangelium 10:29-31, sefotnot i Bibeln

" Namn pé en av Israels stlammar (se exempelvis 4 Mos 1:10).
"® Hosea 11:6-8

" Forsta Johannesbrevet 5:16

8 K lagovisorna 3:31-33

8 Job 35:9-13

82 Ray Stedman, Behind Suffering, sid 146-147
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Lardomar fran Jobs bok

Lat oss atervanda till Job, som Satan
fick tillatelse att prova. Strax efter det
att Gud och Satan hade talat, kom
révare och stal alla hans rikedomar,

och en storm dodade hans tio barn. |

Sedan gav Gud Satan tillatelse att
angripa honom direkt (men &nda skona

hans liv), och han fick plagsamma |

bolder dver hela kroppen. Dessutom
trakasserade hans hustru honom, och
tre av hans vanner anklagade honom
for att ha begatt nagon hemsk synd,

och under detta tryck borjar han deppa |

ihop.

Han visste ju att han hade skott sig,
alltid rett sig sjdlv och standigt hjélpt
andra. Han gav allmosor till de fattiga,
dnkor och foraldralosa,® hijalpte de
handikappade® och utlanningarna®,
var trogen mot sin hustru,® offrade®

och bad ofta till Gud® uppmuntrade }

sina medmanniskor,®® var inte girig®
eller skadeglad®. Vad fattades da?

Job var ndmligen lite av en farisé. Han
var stolt Gver sina garningar, bade infor
manniskor och infor Gud. Dér han satt
I spillrorna av sina gamla &gor, drémde

han sig tillbaka till den tid da han var .

popular och alla ville ha hans rad. Da
kunde han hjélpa andra, istallet for att
nu sjalv bli hjalpt.* Gentemot Gud,
menade han, var han skuldfri. *“Vid min
rattfardighet haller jag fast och slapper den
inte”%

-

, sade han, och menade att “Gud har gjort mig oréatt

“Oxarna...asninnorna...smaboskapen...kamelerna...dina
soner och dottrar...de forgicks.” (Job 1)

"% Det har lasset av lidande skulle egentligen ha

hamnat pa hans granne! Han ville visa Gud att han har skott sig, att det hade skett ett misstag. “Om jag
bara visste hur jag skulle finna honom, hur jag kunde komma dit dér han bor! Jag skulle da l&gga fram for honom min
sak och fylla min mun med bevis. Jag ville val hora vad han kunde svara mig, och erfara vad han skulle saga till mig.
Inte med dvermakt fick han bekampa mig, nej, han borde endast lyssna till mig. Dé skulle hans motpart sta har som en
redlig man, ja, da skulle jag for alltid komma undan min domare.’*

8 Job 31:16-17
8 Job 29:15

8 Job 29:16

8 Job 31:1

8 Job 1:5

8 Job 10:2, 13:3, 16:20, 30:20, och Ray Stedman, Behind Suffering, sid 192

8 Job 4:3-4

% Job 31:24-25
% Job 31:29-30
9 Job 29:1-30:14
% Job 27:6

% Job 19:6

% Job 23:3-7
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Efter en tid kommer ett valdsamt askvader, och ur detta talar Gud till Job: “Vill du tvista med den
Allsmaktige, du mastrare? Svara da, du som klagar pa Gud! Job svarade Herren och sade: Nej, dartill ar jag for ringa,
vad skulle jag svara dig? Jag maste lagga handen p& munnen.”*®® “Vem var da jag som i ofdrstand gav vishet namn av
morker? Jag talade ju om vad jag inte begrep... Darfor tar jag det tillbaka och dngrar mig, i stoft och aska.”’

Nu har Job en helt annan attityd. Han 4r 6dmjuk och vagar erkanna att han har fel. Strax forsonas han
med sin hustru och sina vanner, och blir &ter en rik man.

Det finns dock ytterligare en viktig anledning till lidande som framkommer ur Jobs bok. | borjan®
pastod ju Satan att Job bara fruktade Gud pa grund av vad han sjélv fick ut av det: rikedom, hélsa och
lycka. Sa snart detta togs bort, skulle han forbanna Gud istéllet. Men Jobs lidande bevisade att sa inte
var fallet. An idag finns manga ateister som menar att de kristna dlskar Gud av egoistiska skal, pa grund
av de lyckokénslor han ger dem, och det dr ett skl till varfor lidande drabbar dven hdngivna kristna.
Om man talar med nagon som gar igenom en svar period, verkar talet om Jesus mest tomma ord, om
man sjalv inte har lidit. Men hart provade kristna bevisar att Jesus haller i vatt och torrt.

“Hur lange skall ni bedréva min sjal och krossa sénder mig med

era ord?” (Job 19:1)

% Job 39:35-37
9 Job 42:3, 6
% Job 1:9
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Lidandets frukter

Vad lidande framfor allt ger ar ett perspektiv pa livet. Man maérker att man inte &r sa varst stark i sig sjalv,
vilket leder till 6dmjukhet. Det som tidigare verkade sa viktigt, som karriarmojligheter, bleknar bort,
och man blir mer tacksam for det man far ha. C. S. Lewis liknade i filmen Shadowlands lidandet vid Guds
mejsel, med vilken han slipar var karaktar och gor oss till battre manniskor. Bibeln kallar ju Gud for en
far (fadersgestalten hade en mycket storre auktoritet nér Bibeln skrevs). Ndr en far ska uppfostra sin
son, later han honom inte fa allt han pekar p4, ty da kommer han att bli en bortskamd slyngel som far
problem senare i livet. Om han &lskar sin son, bryr han sig om nar han far ovanor eller daligt séllskap,
och da hindrar han sonen fran att géra som han vill. Detta gor han inte for att vara elak (vilket sonen
sakert upplever det som), utan for att han vill att sonen ska bli en ansvarskdnnande person och slippa
obehag senare i livet. Bibeln sager: “Det ar for att fostras som ni far lida. Gud behandlar er som soner. Var finns
den son som inte tuktas av sin far?...For stunden tycks val varje tuktan vara mera till sorg &n till gladje, men for dem
som har fostrats genom den ar frukten till slut frid och réttfardighet.”**® “Och inte nog med det: vi jublar ocksa Gver vara
lidanden, eftersom vi vet, att lidandet fostrar oss till uthallighet och uthalligheten astadkommer ett provat sinne och det
provade sinnet verkar hopp.’ %

“Nar nu Kristus har lidit med sin kropp, skall ocksa ni vapna er med hans sétt att tanka. Ty den som lider med sin
kropp har slutat att synda, sa att han resten av tiden har i sin kropp inte lever efter sina méanskliga begar utan efter
Guds vilja."** Lidande leder ofta till medlidande. “Den ler t arr, som aldrig kant ett sar.” Men nar man
vél har varit dar sjalv, eller sett ndgon som star en nara lida, kan det leda till att man tanker mer pa
andra. Som C. S. Lewis sade: “Det som &r gott i varje smartsam upplevelse &r, for den lidande, hans underkastelse
fér Guds vilja, och, for ahdrarna, det medlidande som vécks och de goda garnlngar som det leder till.*%

Men det hédr sker inte med ;
nodvéandighet. Denna Guds mejsel kan
namligen sla fel, eftersom vi har en fri
vilja. Som det kristna ordspraket lyder,
“Difficulties make us better or bitter - the
choice is ours.”*®® Bibeln berattar om en
framtida straffdom som Gud kommer
att sla jorden med, en vision som kéanns
kusligt aktuell i vara dagar, nar
ozonlagret ~ frats  sonder  och [@E"* =
vaxthuseffekten star for dorren: “Och R
solen fick ratt att sveda manniskorna med eld, [
och de sveddes i stark hetta, och de hédade f
Gud som hade makt over dessa plagor och ville
inte  omvénda sig och ge honom sin
hyllning.”** Har ser vi ett exempel bland
manga i Bibeln pa att egoistiska e _ =
manniskor kan bli &nnu okénsligare av  Darfor kan ni jubla, &ven om ni just nu en kort tid skulle f& utst&
det lidande Gud later drabba dem. Men provningar av olika slag, for att det som ar &kta i er tro - och
d&d detta ofta ar enda chansen till detta ar Ié}ngt dyrbarare &n det forgangliga guldet, som dock
forinring, sviler Gul och greppar  "eSePOVeS | 10"kl ge s el oo s
lidandets skalpell for att gora det som
maste goras.

% Hebréerbrevet 12:7, 11

100 Romarbrevet 5:3-4, Hedegérds dverséttning
101 Frsta Petrusbrevet 4:1-2

102 ¢, S, Lewis, The Problem Of Pain, sid 88
108 K Alla: Ima Viney

104 Uppenbarel sehoken 16:8-9
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Guds vdgar dro outgrundliga

“Vilket djup av rikedom, vishet och kunskap hos Guad!
Aldrig kan nagon utforska hans beslut eller spara hans
vagar. VVem kan k&nna Herrens tankar, vem kan vara
hans radgivare?''® “Se, mina tankar &r inte era tankar,
och era vagar ar inte mina végar, sager Herren. Ngj, sa
mycket som himmelen ar hogre &n jorden, sa mycket &r
ocksa mina véagar hogre an era vagar, och mina tankar
hogre &n era tankar.” %

Nagot Bibeln ofta berattar om &r hur vis och
allvetande Gud &r. Han finns utanfor tidens
flode, i evigheten, och kan se hela vérldshistorien
samtidigt. Samtidigt vet vi ju hur begransad var
synvinkel kan vara ibland - Gud har alltsa ett
bredare perspektiv dn vad vi har. Alltsa, sager C.
S. Lewis, kallar Gud vissa saker goda, som vi
snarare anser onda, och tvartom. Ddremot skiljer
sig inte var och Guds synvinkel helt at; i sa fall
vore det meningslost att kalla Gud god.'”’

“Nadr den vésentliga skillnaden mellan Guds etik och
din egen etik blir uppenbar for dig, kommer du faktiskt
inte tvivla pa att den forandring han begar av dig &r i den
riktning du redan kallar ‘battre’. Guds ‘godhet” skiljer sig
fran var, men den &r inte totalt annorlunda: den skiljer sig [
inte fran var som vitt skiljer sig fran svart, utan som en [ dS . 5 Wy
perfekt cirkel fran ett barns forsta forsok att rita ett = o i i
il _ . . 5 .

Gud kan namligen vanda det onda till nagot
gott, inte bara for den drabbade, vilket vi redan
har sett, utan &ven for andra manniskor, vilket [ -
Stefan Gustavsson tar upp. Paulus forsékrar att Och om de laggs bundna i kedjor och fangas i
“Vi vet, att allt samverkar till det basta for dem som  eléndets snaror, sd vill han darmed visa dem vad
alskar Gud’™®. | Gamla Testamentet berittas det  de har gjort, och vilka 6vertradelser de har begatt i
om hur Josefs broder var avundsjuka p& honom sitt hogmod. (Job 36:8-9)
och sélde honom som slav till Egypten. Dér gav dock Gud honom férmaga att forutsaga framtiden
genom manniskors drommar, och han blev en hog dmbetsman. Genom hans vishet hade Egypten mat
nar resten av omradet hade hungersnéd, och nar hans broder kom ner fran Kanaans land for att képa
mat, traffade han dem och sade: “Men var nu inte bedrdvade och gram er inte dver att ni har salt mig hit. Ty for att
bevara manniskors liv har Gud sant mig hit fore er...for att ni skulle bli kvar pa jorden och behallas vid liv, ja, till
raddning for ménga.**°

Detta frantar dock inte syndaren hans ansvar for sin onda handling. Judas forradde ju Jesus och fick
honom dodad, vilket Gud vénde till att ge liv och fralsning &t de manniskor som tror pa honom. Anda
skedde sveket av fritt val, och Jesus vittnade om att Judas blev féordémd, nar han talar om larjungarna:
“Och jag skyddade dem, och ingen av dem gick under utom undergangens man, ty skriften skulle uppfyllas.*** Det var
inte en god handling, utan en handling med ont uppsat och ont resultat som Gud &nda lat godhet
komma ur.

s

195 Romarbrevet 11:33-34

106 Jesgja 55:8-9

07 ¢, s, Lewis, The Problem of Pain, sid 30
108 ¢, s, Lewis, The Problem of Pain, sid 31
109 Romarbrevet 8:28, Hedegards dversittning
10 Eireta Mosebok 45:5, 7

11 Johannes evangelium 17:12
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Vi kallar ju definitivt kidnappning en ond handling. Att berdva en ménniska sin frihet, skilja henne
fran sina ndra och kara och hindra henne fran att utfora sitt arbete maste anses vara avskyvart. Men nér
en domare later spérra in kidnapparen i flera &r, mots han inte av nagra fordomanden (férutom fran
kidnapparen sjalv). Det vore snarare oratt och en ond handling att sldppa en kidnappare fri (férutsatt att
man har bevis for att han &r skyldig). Det ér alltsa skillnad pa brottets onda och straffets onda.

Pa samma sétt kan man kalla det ett gott ting nar nagon drabbas av lidande. Darmed ar det inte sagt
att varje olycka som intréaffar ar ett straff for den plagades synder; Jobs vanner hade den installningen,
men blev tillrattavisade av Gud sjalv. Egentligen &r vi ju alla syndare: “Alla har syndat och gatt miste om
hérligheten fran Gud.”™** Varenda méanniska ar egoistisk, trots att alla vet att man inte bor vara det. Ingen
behover lara sitt lilla barn att ljuga, stjdla eller slass; det kan de av sig sjalva, trots att de ar s6ta. Som
nagon sade: “Om vi skulle fa rattvisa av Gud, skulle varenda méanniska pé jorden hamna rakt i helvetet.”

Ingen kan darfor saga att hans smaérta ar orattvis. Hade vart liv bestatt av 70 ars standig tortyr, hade vi
kanske kunnat tvivla pa att Gud ar god. Men nu far vi s& manga goda ting av Gud att vart lidande
bleknar vid en jamforelse: vanner, kérlek, sémn, mat, kunskap, skénhet...problemet ar att vi tar detta
for givet, precis som om vi sjdlva hade fortjanat detta. En vérld dar ingenting hdnde som man inte
fortjanade skulle vara otankbar. Alla skulle d6 i sin barndom, ty forlatelsen, det vackraste i
kristendomen, skulle inte existera.'* Jesu larjungar hade denna trangsynta bild av livet:

“Dar Jesus kom gaende fick han se en man som hade varit blind sedan fodseln. Lérjungarna fragade honom: ‘Rabbi,
vem har syndat, han sjalv eller hans foréldrar, eftersom han foddes blind? Jesus svarade: “\VVarken han eller hans
fordldrar har syndat, men Guds garningar skulle uppenbaras pa honom.”***

Gud hade ett syfte med denne mans blindhet, liksom han har ett syfte med varje svarighet han later
manniskorna drabbas av. Vi méanniskor vet sakert manga personer som vi helst skulle vilja att Gud
skulle dsamka lidande. Kanske Saddam Hussein eller Slobodan Milosevic? Men Bibeln varnar oss: “Ta
inte ratten i egna hander, mina kéra, utan 1at Guds vrede ha sin gang, ty det star skrivet: ‘Min ar hdmnden, jag skall
utkrdva den, sager Herren.” Men ‘om din fiende &r hungrig, ge honom att &ta; om han &r térstig, ge honom att dricka.
Da samlar du glodande kol pa hans huvud.”** Vi kénner ju inte till hela bilden, och vet inte vad som ror sig i
manniskors inre. Nar Gud talade till Job, stallde han dussintals fragor till honom, for att f& honom att
inse att han egentligen inte vet sa mycket:

“Omgjorda nu som en man sina hofter. Jag vill fraga dig, och du ma ge mig besked. \ar var du, nar jag lade jordens
grund? Sag det, om du har s stort forstand.”® “\Vem har &t regnflodet Gppnat en ranna och banat en vég for dskans
blixt, till att sdnda regn Gver lander dar ingen bor, dver 6knar, dar ingen manniska finns, till att métta ddsliga
ddemarker och ge vaxt at gréasets brodd?“*" “Vem ar det som skaffar mat &t korpen, nér hans ungar ropar till Gud,
dér de svavar omkring utan foda? ‘8

Nar vi inte kan kontrollera ens naturens invecklade system, hur ska vi da kunna forsta de stora
fragorna, som lidandets problem? Job insdg vem han var och vem han talade med och sade: “Jag talade
ju om vad jag inte begrep, om det som var mig for underbart och det jag inte kunde forsta...Darfor tar jag det tillbaka
och &ngrar mig, i stoft och aska.”™** Idag, mer an 3000 ar senare, har vi manga fler tekniska leksaker an vad
Job hade. Men beténk det har: har vi méanniskor egentligen forbéattrats 6verhuvudtaget sedan dess?

112 Romarbrevet 3:23

13 Glenn Miller, Question...How can God allow ‘natural evil’ to occur? (internetsida)
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118 job 38:3-4
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18 Job 39:3
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Vilka invandningar kan goras mot det kristna svaret?

Varfor skapade Gud vérlden, ndr han redan i forvég kénde till allt lidande som skulle uppkomma?
Fraga honom, nar du traffar honom efter doden. Vill du hora ett sannolikt svar redan nu, ger Stefan
Gustavsson fyra olika alternativ for Gud nar det géller den hér fragan:

1. Han kunde ha latit bli att skapa nagonting 6verhuvudtaget.

2. Han kunde ha skapat en varld med bara djur, och inga varelser med fri vilja.

3. Han kunde ha skapat en varld med ménniskor och énglar, som han sedan programmerade att gora
som han ville. Men da skulle de sakna fri vilja, och bara vara en annan typ av djur. Detta ar alltsa bara
en variant pa alternativ 2.

4. Han kunde ha skapat dagens varld, med &nglar och ménniskor som sjélva kan paverka framtiden
genom sin fria vilja.

Eftersom “Gud ar karlek?, ville han ha varelser som sjélva kan alska honom tillbaka, och det &r inte
majligt om de inte sjalva kan vélja. Kérlek av tvang ar ingen kérlek.'*

Dock tyder det faktum att fragan stalls 6verhuvudtaget pa otacksamhet. Som jag redan namnt, far vi
manniskor uppleva oerhdrt mycket mer godhet &n ondska. Eller skulle du foredra ett skott i nacken
framfor livet?

Varfor skapade inte Gud en méanniska som alltid valde det goda av egen vilja?

Innehaller inte den har fragan en sjalvmotsagelse? “Alternativet att skapa en fri manniska som inte kan falla
finns inte. Inte ens Gud kan géra det logiskt omgjliga. En fri manniska som inte kan falla, &r lika motsdgelsefullt som
en rund triangel.*** Eller, som Thomas Morris skrev: “...att saga att Gud ar sa maktig att han kan géra det
logiskt omdjliga ar inte fromt eller vordnadsfullt; det ar bara férvirrat.”*#

Kommer inte de kristna i himlen alltid g6ra det goda av egen vilja?

Det stammer, men de har da redan gjort ett val har pa jorden, nér de erkande Jesus som sin Herre,
vilket inte Adam och Eva hade. Om Eva hade motstatt Satans frestelse, kanske Gud skulle ha hindrat
honom fran att komma in i lustgarden fler ganger, menar Stefan Gustavsson.'**

Varfor maste Gud trycka ner oss i stoftet och tvinga oss till underkastelse innan han forlater oss?

Att bli fréalst innebar ju, som sagt, att bara ta emot Guds gava, det eviga livet, utan att sjalv utratta nagot
som motprestation. Det ar dock svart att inse att vi sjélva inte kan klara av leva sa rent att vi inte
behover forlatelse. Darfor ar det just i krisen, i katastrofen, nar de egna resurserna ar témda, som
manga bajer sitt huvud for Gud och omvénder sig. “Herren ar nara dem som har ett forkrossat hjarta och
frélser dem som har en bedrdvad ande.'*

“Kom ihag att denna omvéndelse, denna frivilliga underkastelse infor forodmjukelse och ett slags dod, inte ar nagot som
Gud kraver av dig innan han tanker ta emot dig, nagot han kunde ha valt att lata dig slippa, om han ville. Den &r helt
enkelt en beskrivning pa vad det innebdr att komma tillbaka till honom. Ber du Gud att ta emot dig utan den, ber du
honom egentligen om f& komma tillbaka utan att komma tillbaka.’**?°

Att forlata oss utan omvandelse vore att ha Gverseende med ondskan, att behandla den som om den
vore nagot gott och acceptabelt. Om man ska bli forlaten kravs det att man tar emot forlatelsen nar den
vél ges. Den som inte erkdnner nagon skuld eller nagot behov av forlatelse, kan inte fa ndgon. Den
brottsling som, trots alla bevis, fornekar att han &r skyldig blir aldrig benadad.

120 Forsta Johannesbrevet 5:16

121 gtefan Gustavsson, Kristen p& goda grunder, sid 136
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Varfor vantar Gud sa lange med att utplana ondskan, om han nu har lovat att géra det?

Man kan tycka att det later som en utopisk drom, aTii e
men det finns manga sanndrémmar i Bibeln. Jesus
ska komma tillbaka till jorden en andra gang, nu inte
som en lidande tjanare, utan som en segrande kung,
for att uppfylla resten av de messianska profetiorna
och upprétta fridsriket. Aposteln Petrus behandlade
den har fragan redan for tvatusen ar sedan:

“Framfor allt maste ni veta, att i den yttersta tiden
ménniskor skall trada fram, vilka behdrskas av sina orena
begar. De skall driva gack med er och sdga: ‘Hur gar det
med loftet om hans ankomst? Féderna har avsomnat, men [
anda ar allting sig likt, sadant det har varit dnda sedan
varldens skapelse.”

Nar de kommer med sadana pastaenden, glommer de, att
himlen har funnits till fran urgammal tid och att jorden har |
kommit till av vatten och genom vatten i kraft av Guds ord.
Den varld som en gang fanns forstordes ocksa genom vatten,
nar syndafloden kom. Den himmel och den jord som nu finns §
har, i kraft av samma Guds ord, blivit sparade at eld till den S8
dag, da de gudldsa manniskorna skall fa sin dom och ga
forlorade.

Men det finns en sak, som ni, mina &lskade, inte far forlora EESE= . -—
ur sikte: ‘Infér Herren &r en dag lika mycket som tusen &r och hg? dier&gtdsigrsakg::lhigkg ’L‘gfr']:glt( as"lf‘gsi’a‘:;
tu§en ar Ilkz;} mycket som en dag.“’. Det &r inte sa som §om!|ga den snabba ormen, och Leviatan, den
manniskor tanker, att Herren drojer med att uppfylla sitt I6fte. ~ ringlande ormen, och skall drapa draken, som
Negj, han har talamod med er, eftersom han inte vill, att nagon ligger i havet. (Jes 27:1)
skall ga forlorad utan att alla skall omvéanda sig fran sina
synder...Kom ihag, att var Herres talamod tjanar till er
fralsning.”**’

Stefan Gustavsson har en teori. Han menar att det &r ytterligare en aspekt av manniskans frihet. Vi
manniskor fick chansen att forma en historia, sa att Adam och Evas val skulle fa betydelse. Dessutom
ville Gud forgora synden, och inte syndaren, och av héansyn till manniskorna iscensatte han sin
fralsningsplan.'® En av Jesu liknelser kan ytterligare belysa hans standpunk:

“Med himmelriket &r det som néar en man hade satt god sad i sin aker. Medan alla 1ag och sov, kom hans fiende och
sadde ogras mitt bland vetet och gick sedan sin vag. Nar saden véxte upp och gick i ax, visade sig ocksa ograset.

Da gick tjanarna till sin herre och sade: ‘Herre, var det inte god sdd du sadde i din aker? Varifran kommer da
ograset?” Han svarade: ‘Det &r en fiende som har varit framme.’ Tjanarna fragade: ‘Skall vi alltsa ga och rensa bort
ograset?’

- ‘Ngj *, svarade han, ‘da kan ni rycka upp vetet samtidigt som ni rensar bort ogréset. Lat bada vaxa tills det ar dags att
skorda. Nar skordetiden kommer skall jag s&ga till dem som skall skérda: Rensa forst bort ogréset och bind ihop det i
knippen for att eldas upp. Men vetet skall ni samla i min lada.”**

“Den som sar den goda séden ar Manniskosonen, akern &r varlden, den goda saden &r rikets barn och ograset &r det
ondas barn. Fienden som sadde det &r djévulen. Skordetiden ar varldens slut, och skérdefolket ar anglarna.’”**

127 Andra Petrusbrevet 3:3-9, 15, Hedegards dverséttning

128 gtefan Gustavsson, Kristen pa goda grunder, sid 143-144
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Saknar inte mdnniskan fri vilja?

Manga ateistiska psykologer idag, sarskilt de ur behaviorismens och psykoanalysens skolor, havdar ju att
manniskans fria vilja &r en illusion. De anser att manniskans val bestdms av hennes arvsanlag och
uppvéxtvillkor, och om man blir uppretad och sarar nagon, kunde man omdgjligt ha undvikt det,
eftersom man har fatt gener for ilska. Det paminner om ortodox islam: en “vetenskaplig™ Gdestro, som
i vasterlandsk tappning befriar syndaren fran allt ansvar.

Nu skriver Paulus ju emellertid: “Viljan finns hos mig, men inte formagan att gora det som ar gott.”*** Men om
manniskan ar byggd sa att hon inte kan gora det goda, da Gud beslutade att lata Adams synd ga i arv, ar
dé inte Gud ansvarig for allt ont som vi gor idag? Da kan han val inte klandra oss for att vi syndar?

“Nu sager nagon: Varfor fortsatter han att forebra oss? Ingen kan ju gora motstand mot hans vilja. Men tror du,
stackars manniska, att du kan gora invandningar mot Gud? Kan det formade séga till formaren: \Varfor gjorde du mig
sadan?’ %

Det torde vara uppenbart att Adam och Eva vande sig bort fran Gud av eget, fritt val, da de annu inte
hade nagot “kott™, alltsa en fordarvad natur, som tvingade dem att falla for frestelsen. Deras son Kain
foddes dock med denna tendens till synd, men anda forvantade sig tydligen Gud att han skulle kimpa
emot den: “...om du inte har gott i sinnet, da lurar synden vid dorren. Till dig star dess atra, men du bor rada Gver
den.™® Vi vet ju att det ar fel att gora vissa saker, nar vart samvete talar om det for oss; dock &r
samvetet en émtalig apparat, och nar man ignorerar det slits det snabbt ut och forsvinner. Da & man
hopplést fast i synden, precis som man fastnar i kvicksand genom att trampa ner i den. Jesus sager ju:
“Sannerligen, jag sager er: var och en som syndar ar slav under synden’****, och redan 1000 ar tidigare skrev den
vise kung Salomo: “Den ogudaktige fangas av sina egna missgarningar och fastnar i sin egen synds snaror.”**
Sékerligen kan ingen sdga att de aldrig nagonsin, inte ens en gang, gatt emot sitt samvete och handlat fel
av egen vilja.

Och vi som lever i nadens tidsalder, efter det att Jesus har doétt for vara synder, har absolut inga
ursakter, eftersom rening fran synden och kraft att st emot frestelser finns i Kristus pa en armslangds
avstand. Paulus sager ju att “han &r ju inte 1angt borta frn ndgon enda av 0ss**. Gud har nu gjort allt han
kan, férutom att stanga av var fria vilja och sjalv gora valet at oss. Precis som han kallade pa Adam nar
han vande honom ryggen, kallar han pa oss. Nu.

%! Romarbrevet 7:18
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Hur forklarar ateister varfor det finns ondska?

Ateister sager sig se livet som det verkligen ar,"*" utan att behdva hitta pa négra forklaringar. “Ur ateistens
synvinkel besvarar gudstron egentligen inte fragan; man svéljer bara dess ordination tillsammans med en ordentlig dos
annan vidskepelse. Och det, anser han, beddvar bara manniskan utan att egentligen besvara fragan om varfor det finns
smarta eller lidande i denna varld, om det verkligen finns en allgod eller allsméaktig Gud vid rodret.”*

Men om man reducerar varlden till enbart materia, forsvinner samtidigt alla begrepp om rétt och fel.
Materia har ingen moral. Om madnniskan har uppkommit ur en blind och slumpmassig utveckling
genom att trycka ner de svaga, ar en sadan kaotisk kamp det normala tillstandet. En sadan filosofi foljde
mycket riktigt i Darwins spar. Friedrich Nietzsche, som lade grunden till nazismen, kallade
kristendomen for en “slavmoral’, som ger upphov till svaga ynkryggar som ser till andras basta. Han
skrev i sin bok Schopenhauer som uppfostrare: “Om manniskan inte begar mer &n att fa konstatera tingen, sa
kommer hon ltt att fa ro i sin sjal...\/art brott mot forbrytarna ar att vi betraktar dem som skurkar...”**

Virlden som vi lever i r alltsa “normal™. Losningen dr da, som Stefan Gustavsson uttrycker det, att
upplosa begreppen “gott’* och “ont”, och handla precis som man behagar.*® Eftersom méanniskan
enligt den ateistiska evolutionsteorin &r ett djur, finns det egentligen ingen anledning varfor hon inte ska
uppfora sig som ett.

Evolution pagar - var god stor e

187 br. Niclas Berggren, The Errancy of Fundamentalism Disproves the God of the Bible, internetsida
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Vilka invandninoar kan gdras mot de ateistiska forklaringarna?

Kan man inte grunda sin moral pa ménniskan, som humanismen hévdar?

For att ndgon ska kunna ha ratt att lagga upp lagar, maste han sta 6ver dem som ska flja lagarna. Nar
barn gor regler for sina lekar, galler de bara om alla &r Gverens, och da bara tills den mest populare vill
dandra pa dem till sin egen fordel. Om daremot en wvuxen gor reglerna, exempelvis i
idrottsundervisningen, star dessa fast pa grund av lararens auktoritet. Aven om négra elever stoder
varandra i att sparka motstandarlaget istallet for bollen, kommer lararen att tillrattavisa dem, eftersom
de bryter mot den éverordnade moralen.

P4 samma satt vet vi vad gott och ont &r, pa grund av vad Gud har sagt. Nér vi utesluter honom ur
vart tankande, hamnar vi pa de lekande barnens niva: alla vara moralbegrepp blir subjektiva, eftersom vi
alla ar syndiga méanniskor. “Om Gud inte finns, sa ar allt tillatet™, skrev Dostojevskij.

Redan under antiken sade filosofen Protagoras: “Manniskan &r alltings métt.”*** “Vad som &r ratt for dig
behover inte vara ratt for mig”, kan man fa hora idag. Detta liknar mest anarki, nar var och en ska sjalva
bestamma vad som &r ratt och fel: “For mig var det ratt att stjala dina pengar; jag spenderar ju dem sa
att de blir till nytta, medan du bara lat dem ligga...”* Ateisten Bertrand Russell var mer demokratisk nar
han foreslog att det goda eller rétta &r vad majoriteten tycker.**? S3, om 60 % av befolkningen fuskar pa
deklarationen (vilket antagligen beskriver dagens Sverige ganska bra), sa ar det rétt att stjala pa detta
satt, och de 40 % som &r hederliga handlar fel, och fortjanar de andras fordomande. Det finns ett tredje
satt att avgora vad som ar ratt och fel, gott och ont, baserat pa méanniskan, och det & makt. Den som
styr och har starkast vapen kan upphoja sina asikter till allman lag. | Nazityskland handlade man
foljaktligen moraliskt fel om man inte angav dem som vill rédda judarnas liv.

Dessa manskliga spekulationer leder ingen vart. Sjlvklart finns det en hogre lag, ett hdgre gott och
ont, som verkar oavsett vad kortlivade méanniskor och stater vill utropa som ratt och fel. Den speglas
suddigt i vart samvete, som snabbt svértas nér vi ignorerar det, men blir fullstandigt uppenbarad i en
person, som demonstrerade Guds goda vasen i ett méanskligt ssmmanhang: Jesus Kristus.

Att anvdnda ondskans existens som ett argument mot Guds existens &r ett cirkelresonemang!

Kanske den vanligaste invandningen mot Guds existens ar den ondska som férekommer i varlden. Man
sager till Gud: “Hur kan du uthéarda att se Biafra, Bangladesh och Etiopien? Hur kan du tala att se
manniskor do av svélt utan att gora nagot?” Men nar Torgny Wirén, skolprast i Jonkoping, talade med
en sadan man, berattade han vad Gud skulle saga till honom vid den yttersta domen: “Gud skulle sakert
besvara din fraga. Nar han gjort det sa att du forstatt kommer han att stalla en fraga till dig...’Men vad jag aldrig
begrep var hur du kunde se alla dessa ménniskor svalta ihjal utan att gora vad du kunde for att hindra det.”'*?

Hela argumentet mot Gud faller med ordet ondska. Hur avgér man vad som &r ont och vad som &r
gott? Om hela varlden vore grym och meningslds, hur skulle vi da kunna veta det? Om sa vore skulle
vi, som &r en del av varlden, inte kunna se meningsldsheten. En fisk kdnner sig inte blot i vattnet, ty den
har levt dér i hela sitt liv, men en ménniska, som ramlar ner i en miljé som hon inte ar skapt for, kdnner
sig blot och olustig. Om allt saknade mening - varfor séker da vi manniskor den sa energiskt?

Genom att havda att det finns ondska, maste du samtidigt ha nagot som ar gott, och ett satt att skilja
mellan dessa: en absolut och objektiv morallag, som ar grundad utanfor dig, och kommer att fortsétta
existera efter det att du sedan lange har ldmnat jordelivet. Om du déremot bara sdger att det goda ar det
du foredrar och det onda det du personligen inte tycker om, att moral ar nagot helt subjektivt, sa faller
resonemanget. Da kan du inte sdga att det ar fel att doda, bara att du inte tycker om det, och du skulle
inte ha ndgon “ratt’ att hindra nagon fran att morda ndgon annan; det skulle bara vara din personliga
asikt att den hotade skulle fa leva.

141 Citatet fr8n Rolf Ekman, Filosofins grunder, sid 103
142 Bertrand Russell, Science and Ethics (kapitel ur boken Religion and Science), hamtad frén internetsida
143 Torgny Wirén, Vagen genom, sid 44



24

Nej, om du aberopar en absout moral, maste du forutsatta nagon, som star éver manniskan, som har
satt upp den; en hogre makt, som tar stallning, som hatar hatet och alskar kérleken: Gud. Man maste
alltsa forutsatta Gud innan man ska motbevisa honom med teodicéproblemet.'*

De ateistiska teorierna gar inte ihop med sunt fornuft!

Nar man argumenterar for en asikt vill man ju séllan forlora diskussionen och erkénna att man har fel. |
samtalet gar det ju bra att havda att Gud inte finns, men ingen kan leva med de slutsatser som dras av
att det inte finns nagon Gud.

Det krdvs antagligen ingen statistik for att man ska inse att vi manniskor i allménhet tycker illa om
ondska. Vem, utom négra fa forstorda individer, skulle forbli oberérd om han sag en ligist misshandla
en gammal tant med ett jarnrér? Hur kan man da forneka att det finns en moral som ar gemensam for
alla ménniskor? Vem kan leva upp till en sadan ideologi?

Ett exempel &r fransmannen Jean-Paul Sartre. Han menade att det inte finns ndgon yttre moral; det
viktiga ar inte vad man gor, utan att man gor nagot och “forverkligar sig sjalv’, sa att man inte later
andra styra ens liv. Om man ser en gammal tant som vill Gver gatan, kan man hjalpa henne 6ver och pa
sa satt forverkliga sig sjalv. Men det gar lika bra att sla henne i huvudet och stjala hennes handvéska, ty
da forverkligar man ocksa sig sjalv...'*

Inte ens Sartre sjalv kunde leva upp till sin ideologi. Nar Frankrike begick grymheter mot sin forna
koloni Algeriet skrev han pa en protestlista och menade, att det var ett oréattfardigt krig. Det var inte
menat som en neutral viljehandling (da kunde han lika garna ha berémt grymheterna), utan han
hévdade verkligen att det vore béttre om de slutade kriga och gjorde ett moraliskt stallningstagande.
“Vad manga profana existensialister betraffar ansags Sartre som en avfalling fran sin egen standpunkt fran den stund
han skrev pa protestlistan mot det franska kriget i Algeriet, och han stortades fran sin ledarposition i avant-gardet.”*®

Ett annat exempel pa att de yttersta slutsatserna av ateism inte gar att leva med ges av tonsattaren
John Cage. Eftersom vi har uppkommit ur en blind, slumpartad och meningslos utveckling, och inte &r
skapade av en karleksfull Gud, s &r slumpen tillvarons innersta natur, menade han. Han lat sina
symfonier besta av slumpméssiga oljud, och menade att de speglade verkligheten battre an vélordnade
ackord och takter. Hans andra intresse var dock svampplockning, och dar kunde han inte plocka
svampar pa mafa. | sa fall skulle han fa med sig flera giftiga sidana hem! “Jag blev medveten om att ifall jag
narmade mig svampar i enlighet med min syn pa slumpen skulle jag snart do. Sa jag bestamde mig for att inte ndrma mig
dem pé det sattet!*’

Aven om man utesluter Gud ur sina tankar, kan man inte utesluta honom ur verkligheten. Gar man
bort fran Gud, fastnar man i ett trask av absurditet och omansklighet. Det basta ateismen har att siga
till dem som lider &r “sa synd att du ar en forlorare...”

144 Detta resonemang &terfinnsi C. S. Lewis, Mere Christianity, sid 41-42, i Ravi Zacharias, Can Man Live Without God, sid 182,
och i Stefan Gustavsson, Kristen pa goda grunder, sid 130.

145 Francis Schaeffer, The God Who Is There, sid 24

146 Francis Schaeffer, The God Who Is There, sid 56

147 Prancis Schaeffer, Trilogy, sid 110
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Analys

Verklighetskontakt

Ingen teori kan godtas som inte haller for en provning, och det géller i allra hogsta grad ett sa hér
kansligt &mne. En filosofi som &r absurd och inte gar att leva med &r bara en fantasikonstruktion och
bor avfardas. Daremot ar det inte sagt att sanningen ibland kan vara mycket obekvam; personligen brast
jag ut i haftig grat nar jag insag att jag var en syndare infor Gud. Det viktiga ar att jag da inte flydde
sanningen fOr att trygga min egen bekvamlighet, utan istéllet bojde mig for fakta och erkdnde att jag
hade handlat fel. Saledes blev jag forlaten och frélst.

Detta betyder att de bésta kallor jag har ar intervjuerna med Ima Viney och Wanja Agnesund. Sjélv har
jag inte upplevt nagot namnvart lidande, och darfor véager det jag skriver egentligen inte sarskilt tungt.
Om jag skulle forsoka undervisa nagon som gick igenom hemska svarigheter, skulle svaret bli: “Det &r
latt for dig att sdga, som aldrig har varit med om det har! Véanta bara tills du sjalv plagas! Da skulle du
nog vara tyst. Men nar dessa kvinnor har gétt igenom det mesta, men fortfarande héller fast vid Gud
och sager med Job “Om han &n dréper mig, skall jag anda lita pd honom’**, &r de levande vittnesbord om
Guds kraft, att svaren haller.

Paulus varnar: “Och om jag har profetisk gava och kéanner alla hemligheterna och har hela kunskapen, och om jag
har all tro sa att jag kan forflytta berg, men saknar karlek, ar jag ingenting.”**® Dessa svar som jag har kommit
fram till ur Bibeln ar teoretisk kunskap, som inte verkar vara vard sa mycket for den som sjélv lider. C.
S. Lewis skrev sin The Problem Of Pain 1940, och da verkar han ha alla svaren. Nagra ar senare avled
hans hustru i cancer, nar de hade varit gifta i tva manader, och plotsligt faller hela hans teologiska
balverk samman som ett korthus. Innan dess hade han stolt forklarat for stora skaror av ahorare varfor
Gud tillater att manniskor lider, men nu var han fortvivlad sjélv, och det drojde lange innan han kunde
ta till sig svaren igen. Wanja Agnesund berdttar att det som har burit henne genom allt & mdjligheten
att fa krypa upp i Guds famn och tala med honom, dven om de svara sakerna, snarare dn nagra
teologiska teorier. Ingenting kan alltsa ersétta den personliga relationen med Gud i lidandet.

Om man glatt forklarar for nagon mitt uppe i svarigheter varfor han eller hon drabbats av dem,
kommer man troligen fa en knytnave i ansiktet som svar, snarare an ett tacksamt leende. Det var ju
precis det misstaget som Jobs vanner gjorde, och Gud tillrattavisade dem strangt for att de sarat Job
genom att utan 6dmjukhet ge en falsk bild av Gud. Oftast 4r det nog inte forran efterat, nar man ser
tillbaka pa lidandet, som man kan upptacka nagot gott som kommit ur det.

Allt pekar mot honom

Néar man summerar alla fakta, blir man forvanad hur manniskor kan betvivla Guds existens, nar de
teorier som utesluter honom ger konsekvenser som ingen kan leva med. Som kung David sade:
“Dararna sager i sina hjartan: ‘Det finns ingen Gud.” Fordérv och styggelse ar deras verk, ingen finns, som gor vad gott
ar.”*® S& har ocksé varenda folk i varldshistorien erkdnt Guds existens; det &r bara i dagens stressade
samhaélle, dar manniskor inte har tid att tdnka efter: “Hénger det har ihop?”, som man i stor skala
fornekar honom.

Dock ska man ju absolut inte vélja Kristus bara for att det ar behagligast och mest meningsfullt, utan
for att han 4r Sanningen. | dagens New Age-stromningar sager folk oftare “Kénns det bra?"* an “Ar det
sant?”* Vad svaren snarare bor gora dr att peka mot honom; eftersom méanniskan skapades av Gud och
for gemenskap med honom, vore det inte konstigt om det ocksa kanns naturligt att tro pa honom.
Manga beskriver sin frélsning som att “komma hem.

148 Job 13:15, dversatt frén den engelska King James Version
19 Forsta Korinthierbrevet 13:2
%0 Psltaren 14:1
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Invéndningar
Av mina kéllor dr C. S. Lewis, Francis Schaeffer, Ravi Zacharias, Sven Reichmann och Ray Stedman

aldre och erfarna man, som respekteras allmént i kristna cirklar som kloka och bibliska utlaggare. Stefan
Gustavsson ar emellertid en ny stjarna pa den kristna forfattarhimlen. Dock har han studerat vid
Schaeffers skola L’Abri, och kan betraktas som en larjunge till honom.

Alla dessa forfattare upprepar bara det som i 2000 ar har statt i bockernas Bok: Bibeln. Idag &r det
manga, framfor allt bland teologerna, som betvivlar att Bibeln har nagot att siga oss idag, och framfor
allt att den hanger ihop eller skulle vara sann. Jag haller dock med Jesus: “Sannerligen, jag séger er: Sa lange
himmel och jord bestar, skall icke den minsta bokstav, icke en enda prick i lagen forlora sin giltighet, forran det allt har
forverkligats.*** Bibelns ord har forandrat orakneliga manniskors liv genom seklerna. Ingen annan bok
kan sa forutsaga framtiden som den; nagon har raknat och funnit 3268 uppfyllda profetior déri.*** Jesus
skulle fodas i Betlehem (forutsdgelse i Mika 5:2 - uppfyllan i Matteus 2:1) och verka i Galiléen (Jesaja
9:1-2 - Matteus 4:12-16). Han skulle dodas innan templet forstordes ar 70 (Daniel 9:26) genom
korsféstelse (Psaltaren 22:15-17 - Matteus 27:35) tillsammans med brottslingar (Jesaja 53:12 - Matteus
27:38). Hans klader delades upp (Psaltaren 22:19 - Matteus 27:35) och han bad fér dem som dddade
honom (Jesaja 53:12 - Lukas 23:34). Slutligen begravdes han i en rik mans grav (Jesaja 53:9 - Johannes
19:38-42) och uppstod fran de doda (Psaltaren 16:10 - Matteus 28:6). Aven historiska handelser har
forutsagts i Bibeln. Det star om Alexander den Stores uppgang och fall i Daniel 8:3-8, 20-22, skrivet
trehundra ar innan han svepte dver Mellandstern som en prariebrand. En fullstandig redogérelse for
Bibelns profetior faller utanfor den hér rapportens &mne, men férhoppningsvis dr detta tillrackligt for
att avvérja eventuell kritik mot Bibeln som sanningsenlig kélla.

Jag har visserligen last flera ateistiska skrifter, men jag har inte gatt alls lika djupt in pa att satta mig in i
de ateistiska argumenten, som jag har studerat Bibeln och uttolkningar av den. Dérfor ar det mojligt att
det kan finns nagot mer att sdga om ateismen &n jag har sagt har.

Resultat

Mina fragor har funnit svar: vissa langre, och andra kortare. Pa fragan “Vad innebar teodicéproblemet
ar alla kallor 6verens, sa den behovde ingen langre utredning. “Hur lyder det kristna svaret pa
teodicéproblemet?”, daremot, utgér huvuddelen av det hér arbetet, eftersom det ar en sa komplicerad
sak att utreda. Free-Will Defense, som jag frdmst har Stefan Gustavsson att tacka for, kdnde jag
nagorlunda till redan innan jag borjade med denna unders6kning, men Soul-Building Defense, som C.
S. Lewis, Ray Stedman och Jobs bok talat om, var en ny upptackt for mig. Mycket faller pa plats med
denna forklaring.

Invandingarna har ocksa blivit tillfredsstallande besvarade, forutom den som rér den fria viljan. Jag ar
inte helt n6jd med svaret pa denna fraga: hur Guds allmakt forhaller sig till manniskans fria vilja, i ljuset
av bibelstallen som Romarbrevet 9:19-23. A andra sidan forstod jag inte alls mycket nér jag forst blev
kristen, men nu har mycket klarnat fér mig. Jag &r Overtygad om att jag kommer att greppa det i
framtiden. Tills dess haller jag fast vid l6ftet: “Men om ni pa nagon punkt har en annan mening, skall Gud
ocksa dar ge er klarhet. LAt oss bara leva i overensstammelse med det som vi har natt fram till.”**>®

Med dessa ord 6verlamnar jag det har arbetet till Herren. Min bon &r att det ska ge insikt at manga och
peka vidare mot Jesus. Kom ihag Wanja Agnesunds ord.

9 april 1998, Goteborg

151 Matteus evangelium 5:18, Hedegérds dversittning
152 \Werner Gitt, Fragen dieimmer wieder gestellt werden, sid 26
153 Filipperbrevet 3:15-16, Hedegards éverséttning
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Bilagor

Intervju med Ima Viney

Vad heter du?
Ima Viney (28 ar).

Tror att det finns en Gud? Om ja, beskriv din gudshild.
Ja. Han &r min far och min baste van. Nagon man har respekt for, men dnda kan komma till med allt.

Vilka sk&l har du att tro / inte tro att det finns en Gud?

| naturen ser man att nagon har planerat den, ndgon kunnig. Och i situationer, nér jag har behovt hjélp,
har jag ropat till Gud och hjalpen har kommit. Det &r sarskilt i de sma grejorna man ser hur Gud
anvander manniskor for sina syften. Igar kvall, nar jag hade kant mig ensam och nere en langre tid, sade
jag till Gud: “Jag klarar inte mer nu! Det récker!* Och nu piggade han upp mig med ditt besok. (Jag hade
namligen planerat att intervjua hennes mamma, som bor nara henne, men hon var inte hemma, sa jag gick istéllet till
Ima).

Har du lidit? Om ja, berétta kortfattat om det.

Ja, sedan jag var 16. Det har varit olika halsoproblem, sa att jag har akt in och ut pa sjukhus sedan dess
med njurproblem. Jag &r ocksa ensam mycket. Att se Eva (hennes ettariga dotter) ha njurvéagsinflammation
var hemskt.

Varfor tror du lidandet har drabbat dig?

Ja, det kan man fraga sig ibland. Kanske for att forbattra mig som person, och att hjalpa mig ha empati
for olika manniskor som lider (alla lider ju pa nagot satt). Har man inte lidit, exempelvis fysiskt, sa vet
man inte vad det innebar att vara utlimnad at lakare och ha njursten. (Njursten &r en av de mest smartsamma
akommor man kan lida av.)

Har lidandet férandrat din gudshild?
Ja. Mitt lidande ar inget mot hur Jesus har lidit. De forsta aren var jag bitter: “Varfor far inte jag ga ut
med Killar? Varfor far inte jag studera som de andra?"* Sedan sade mamma nagot som fastnade: “Sitt
inte déar och var arg pa Gud, utan fraga honom om syftet med lidandet - ‘Vad vill du visa mig?"™

Gud har en plan och en annan tidsuppfattning - han ser 15 ar fram i tiden, och vill forma oss. Nar
man vet det ar det lattare att sta ut med det. Man blir tacksam for varje liten stund; att nagon bryr sig.

Kan du sdga att nagot gott kommit ur lidandet?
Ja, man kan se hur man sjalv har forandrats. Jag har fatt empati och tréffat underbara manniskor pa
sjukhuset. Nu uppskattar jag tiden battre. Jag har fatt en helhetssyn pa livet, jag lever inte langre bara
for mig sjélv, utan dr tacksam for det lilla.
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Intervju med Einar Forsell

Vad heter du?
Einar Forsell (19 ar).

Tror att det finns en Gud? Om ja, beskriv din gudsbild.
Nej.

Vilka skél har du att tro / inte tro att det finns en Gud?

Jag har en empirisk verklighetssyn: om man nu ska leva efter vissa principer ska de inte vara grundade
pa saker man inte vet 4r sanna eller bevisade. Att offra sitt liv pa en fantasi ar ganska bortkastat. Det
finns manga som tror pa en Gud for att de kanner att varlden maste ha en mening; den synen delar jag
inte.

Har du lidit? Om ja, berétta Kortfattat om det.

Ja, jag har ju en sticka i fingret (leende), men inte pa nagon hogre niva. Visserligen har jag haft anhoriga
som dott, men eftersom Gud inte ens enligt Bibeln ska vara en god Gud, sa faster jag ingen som helst
betydelse vid teodicéproblemet. Det dr ingen motivation for min ateism.

Varfr tror du lidandet har drabbat dig?
Det kan vara svart att svara pa...en foljd av fullstandigt logiska handelser, mitt eget eller andras
handlande, och naturlagarna.

Har lidandet férandrat din gudsbild?
Nej.

Kan du saga att nagot gott kommit ur lidandet?
Ja, som i alla kriser vdxer man ju som person. Kanske har jag kommit till stérre insikt om mitt liv.
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Interviju med Wanja Agnesund

Vad heter du?
Wanja Agnesund (58 ar).

Tror att det finns en Gud? Om ja, beskriv din gudsbild.

Ja. For mig ar Gud en Klippa, ett fotfaste i en otrygg varld, det enda sikra. Jag kan ocksa uppleva Gud
som en plats for gladje och grat, eller som psalmisten uttrycker det i psalm 131:2 (ny6verséttning): “Jag
har funnit trygghet och ro som barnet i moderns famn, som barnet i min famn™, eller psalm 103:13-14: “Som en far
visar 6mhet mot barnen, sa visar Herren 6mhet mot dem som fruktar honom. Ty han vet hur vi &r skapade, han vet att
vi ar mull. Mitt gudsforhallande innebar att leva i en relation.

Vilka skél har du att tro / inte tro att det finns en Gud?

Skapelsen bar vittnesbord om Guds existens. Bibeln betygar att sa ar fallet. Miljoner manniskors och
min egen erfarenhet bekraftar att Gud finns, ty “inget hjalper mot torsten. Det finns inget annat ord att ta till.
Det mest missbrukade ordet, hanade, bespottade, begabbade. Det har kastats pa historiens sophdg, dodats. Ocksa den
prydaste maste nagon gang, om sa bara i storsta hemlighet, ta det pa sina lappar, atminstone for att lappja pa det, nar
ingen hor pa. Ordet &r litet, till synes oskyldigt.”* (ur Spar i djupet av Anders Plitz) “Gud, min Gud, jag stker dig,
min sjal torstar efter dig, min Kropp langtar efter dig, som ett kargt och uttorkat land.” (Psalm 63:2)

Har du lidit? Om ja, berétta Kortfattat om det.
Ja, jag miste min far nar jag var 15 ar. Har sedan upplevt sjukdom och dod i min egen familj. Min aldste
son dog nar han var 18 ar.

Varfor tror du lidandet har drabbat dig?
Se nedersta fragan.

Har lidandet férandrat din gudsbild?

Jag larde mig som barn att Gud ar kérlek, att han &r god. Jag tror att detta hjalpt mig att lita pa honom i
svarigheterna. Men néar min son dog framtradde Gud mycket tydligt som en Gud som delar min smérta.
Han har inte bara medlidande med mig; han lider ocksa. “Genom tararnas prisma har jag sett en lidande
Gud.” (Nicholas Wolterstorff)

Kan du sdga att nagot gott kommit ur lidandet?

Svar fraga, om du menar mitt lidande. Jag analyserar inte lidande pé det séttet. Jag bara ar. Det &r svart
att se nagot gott i det svara nar man ar mitt uppe i det. Men jag klamrar mig fast vid Romarbrevet 8:38-
39, att inget ska skilja mig fran Guds karlek.



